CONSELHO GERAL

ACTA N.°5/2011
Reunido Ordinéria do Conselho Geral

---------- Aos doze dias do més de Julho de dois mil e onze, teve lugar, na Sala do
Conselho Cientifico da Reitoria da Universidade dos Acgores, pelas nove horas e
quarenta e cinco minutos, uma reunido ordinaria com os membros do Conselho Geral da
Universidade dos Acores, com a seguinte ordem de trabalhos:----------=-====ememmmmmmeuo-
---------- 1. Apreciacdo e votacdo da acta da reunido de 29 Abril de 2011 (disponivel no
MOODLE); R —

---------- 2. Anélise e votacdo de documentacdo destinada a fixar 0s pressupostos

0rgamentais Para 2012;-------=-=-mmmm oo

---------- 3. Definicdo da natureza da documentacdo a submeter ao Conselho Geral pelo

Magnifico Reitor e respectiva calendarizagdo;-------------=-=-======----- - -
---------- 4. Esclarecimento pelo Magnifico Reitor sobre a situacdo do Contrato de

Confianca, prazo de vigéncia e possiveis implicages;---------========mmmmmmmmmmmmmm oo eeee

---------- 5. Esclarecimento pelo Magnifico Reitor sobre eventuais constrangimentos
relativamente a pagamentos aos fornecedores de bens e servicos pela Universidade dos
Acores bem como situacdo de pagamentos em atraso;---------- e

---------- 6. Eleicdo de Conselheiros (eleitos pelos estudantes e pelos docentes e

investigadores) para corresponder a eventuais convocatérias do Conselho Nacional de

Educacéo;----------------- e —-mnmne-

---------- 7. Esclarecimento por parte do Magnifico Reitor sobre o “factoring” realizado
para as obras realizadas no campus da Terceira;-------------=--=-==-mmmmmmmmmmmmm oo
---------- 8. Abordagem preliminar sobre uma eventual iniciativa visando uma revisdo

L L L - B e
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---------- Estiveram ausentes os Doutores Maria Gabriela Pereira da Silva Queiroz e
Méario Alexandre Pousdo da Costa Gata, os Drs. Francisco Luis de Sequeira Leal
Sampaio da Ndévoa, Méario Antonio da Mota Mesquita, Roberto Sousa Rocha Amaral e
o Dr. Delmar Antdnio de Sousa Bizarro, que apresentaram justificagdo.--------------------
---------- Verificada a existéncia de quorum, o Presidente do Conselho Geral deu as boas
vindas ao Magnifico Reitor, Prof. Doutor Jorge Manuel Rosa de Medeiros, e ao Senhor
Administrador, Dr. Francisco José Massa Flor Franco, desejando os maiores sucessos
nas novas fungdes, bem como ao Doutor Carlos Vouzela e aos dois estudantes, pela

primeira vez a participar no Conselho Geral.------=-=-===-=-mmmmm oo

---------- O Magnifico Reitor cumprimentou todos os membros do Conselho Geral,
manifestando a sua disponibilidade para colaborar, sempre que possivel, com o
Conselho Geral, tal como prop6s no seu programa de acgdo. Por sua vez, o Doutor
Carlos Vouzela agradeceu as palavras do Presidente do Conselho Geral, informando que

tudo fara para desempenhar da melhor forma as suas funcdes naquele 6rgéo.--------------

do dia vinte e nove de Abril, tendo a mesma sido aprovada por maioria, com sete votos
a favor e duas abstengdes. Os Doutores Alfredo Borba e Carlos VVouzela justificaram a
sua abstencéo por nao terem estado presentes na referida reunido.---------------------------
---------- Perante o desagrado manifestado por alguns conselheiros, relativamente ao
modo demasiado sucinto como as actas estavam a ser elaboradas, no final da votagédo o
Presidente do Conselho Geral chamou a atencdo dos conselheiros para a necessidade de
se chegar a um consenso, no sentido de se definir o modo como as mesmas deveriam ser
feitas. Sobre o0 assunto, pronunciaram-se os conselheiros Carlos Amaral, Mario Fortuna,
Gilberta Rocha e Tomaz Dentinho. Segundo o Doutor Carlos Amaral,
independentemente do modelo de acta que se vier a adoptar, faz questdo que todas as

suas intervencdes fiqguem registadas em acta, pois considera que, para além das
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deliberacdes, ha que indicar todo o processo que conduz as deliberagdes. De opinido
contraria mostraram-se 0s Doutores Mario Fortuna e Gilberta Rocha, sugerindo que se
faca uma acta simples, com uma sintese das posic¢Ges de cada um. Quem pretender ver a
sua posicdo em acta, deve apresentar o seu esclarecimento num anexo que ficara apenso
a acta. Discordando do Doutor Mario Fortuna, o Doutor Tomaz Dentinho acrescentou
que nas actas deveriam vir mencionados nomes de quem votou contra ou a favor.--------

---------- 2. Anédlise e votacdo de documentacdo destinada a fixar 0s pressupostos

orcamentais Para 2012, —------mmmmmm oo -
---------- Com vista a aprovacdo das propostas apresentadas pelos Doutores Mario
Fortuna e Carlos Amaral, o Presidente do Conselho Geral comecgou por esclarecer que
as simulagdes apresentadas ndo foram impostas pela Administracdo, mas sim elaboradas
por solicitacdo do Conselho Geral, com base na metodologia utilizada no ano anterior e
de acordo com os parametros indicados pelo Conselho Geral. Sendo indispensavel que
haja um esclarecimento preliminar por parte da Administracdo, acrescentou que, apos 0s
esclarecimentos, os conselheiros poderdo solicitar as informagdes que acharem
necessarias, tendo os Doutores Tomaz Dentinho, Mario Fortuna, Gilberta Rocha e
Carlos Amaral sugerido que se procedesse, em primeiro lugar, a apresentacdo das
propostas, depois aos esclarecimentos sobre os varios cenérios e, por fim, aos pedidos
de informagé&o por parte dos conselheiros. O Doutor Carlos Amaral propds igualmente
que se aprovassem 0s principios e ndo proposta a proposta, ao que o Presidente do
Conselho Geral alertou para o facto de no ano anterior se ter utilizado outro critério, ou
seja, votada cada proposta. A Doutora Gilberta Rocha também mostrou a sua
discordancia em relacéo a posicao do Doutor Carlos Amaral, por considerar que nao sao
s6 o0s principios que devem ser aprovados, havendo necessidade de uma
discussdo/aprovacdo concreta. No que se refere as trés propostas distintas que
apresentou, o Doutor Tomaz Dentinho acrescentou que 0s nimeros foram manipulados
e que as simulacdes ndo correspondem ao que SOliCitou. -------==-=====mmmmmmmmmmmm oo
---------- No seguimento das intervencdes anteriores, 0 Senhor Administrador esclareceu
que a Administracdo é um servico de apoio & Reitoria e, consequentemente, ao
Conselho Geral. Esclareceu ainda que, para se trabalhar nas propostas apresentadas, ha
que ter dados concretos, dai terem tentado fazer apenas um mero exercicio, com base

nos dados apresentados.-------=========-===mmmmmmmn-- mem e oo e e e e e e e

---------- De seguida, o Doutor Mario Fortuna apresentou a sua proposta, explicando que
a mesma foi feita com base no orgcamento do proximo ano, prevendo-se que nas actuais

circunstancias se verifiqgue uma retraccdo. Aproveitou para chamar a atencdo para a
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tendéncia dos 15% quanto a meta que se deve atingir e que deve ser aplicada apenas aos
servigos centrais, bem como para a necessidade imperativa de um plano de
convergéncia em relagdo as unidades organicas deficitarias, ndo se devendo condicionar
as que tém maior capacidade de crescimento. Quanto a contencdo de despesas, salienta
que o impacto real ndo € a contencdo de 15% dos servigos centrais, pois tal implica uma
alteracdo interna de suporte de despesas, mais precisamente no que diz respeito as
participacGes em juris, que deverdo passar para as respectivas unidades organicas, e as
despesas de viagens dos servicos centrais, que deverao ser exclusivamente referentes a
despesas da Reitoria. Por fim, reitera a ideia de que a proposta de reducdo de 15% dos
servicos centrais traduz o esforco que terd de ser feito para se garantir a execucao

OFGaAMENTAl. == m oo

---------- Na apresentacdo da sua proposta, 0 Doutor Tomaz Dentinho referiu que as duas
alternativas ndo sdo incompativeis. Tendo em conta que 0s servigos centrais ndo tém
nenhum estimulo para controlar 0s seus custos e ndo cumprem com 0 Seu orgamento, e
de opinido de que se deve criar um estimulo financeiro que permita que estes servigos se
co-responsabilizem, dai a sua proposta para que tenham uma percentagem das receitas
da Universidade, ou seja, que cada receita a mais das unidades organicas seja
considerada como um estimulo para aumentar as receitas dos servigos centrais, dando

alguma unidade & Universidade. ------=-=--=-===-mmmmm e

---------- Apbds a apresentacdo das propostas, o Magnifico Reitor prestou o0s
esclarecimentos sobre as simulacdes apresentadas, explicando que as mesmas foram
feitas com base em trés cendrios, que deverdo servir de apoio para a analise e votacao
das propostas: i) o cenario zero, segundo a metodologia apresentada pelo Conselho
Geral, sem qualquer alteracdo introduzida; ii) o cenario que contempla a reducdo de
15% apenas nas despesas de funcionamento dos servigos centrais; iii) 0 cenario que
contempla a reducéo de 15% em todas as despesas dos servicos centrais. Em relacdo aos
planos de convergéncia, informou que iré fazer o possivel para cumprir com o solicitado
e elaborar os planos de acordo com a estrutura actual. No entanto, referiu que a actual
Reitoria pretende criar uma nova estrutura e, se tal acontecer, os planos solicitados

deixarao de ter efeit.--=-=---mnmmmmmeme oo e

---------- O Senhor Administrador colocou-se igualmente a disposicdo dos conselheiros
para prestar esclarecimentos adicionais, tendo esclarecido algumas ddvidas levantadas
pelos Doutores Mério Fortuna e Tomaz Dentinho sobre os cenarios apresentados. No
que diz respeito ao pedido de esclarecimento do Doutor Carlos Amaral, informou que,

quando se falou em orcamento, a informacdo que Ihe deram ndo estava correcta, e que,
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em relacdo aos valores orcamentados, o que houve foi uma diferenca de interpretacédo
dos dados apresentados. Esclareceu ainda que, na qualidade de Administrador, a sua
funcéo é apenas a de confirmar os dados da forma como foram registados, tendo sido
aplicada a mesma metodologia do ano anterior. Quanto a reducdo dos 15% das despesas
dos servicos centrais, acrescentou que as simulacdes feitas ndo incluiam despesas com o
PSSO - ==
---------- De seguida, abriu-se um periodo para pedidos de informacgdo por parte dos
conselheiros, tendo sido intervenientes os Doutores Mario Fortuna, Gilberta Rocha,
Carlos Amaral, Tomaz Dentinho e Alfredo Borba, que defenderam as seguintes
POS GO === m == o
---------- Doutor Mario Fortuna: O pressuposto do Conselho Geral é de que o Reitor
execute o orcamento aprovado neste 6rgdo. Em relacédo a execucdo dos orcamentos, ndo
espera que os planos de convergéncia alterem o orgcamento que vdo aprovar para o
préximo ano, pois considera que estes servem apenas para incutir regras nas unidades
organicas e para fazer orcamentagdo como deve ser. Uma vez aprovado o orcamento, ha
que exigir uma execucdo rigorosa e efectiva do que foi orcamentado, por parte das
unidades organicas. No processo de execucdo do orcamento de dois mil e doze devera
fazer-se um esforco de correccdo do proprio orcamento, devendo o plano de
convergéncia das unidades organicas ser feito com base na perspectivacdo do que vai
ser em dois mil e treze e dois mil e catorze. Qualquer reorganizacdo que a Universidade
dos Acores possa fazer ndo vai resolver em nada os problemas financeiros existentes,
pois a estrutura financeira ndo vai ser alterada. N&do vé qualquer inconveniente que o
orcamento dos juris seja incluido na Reitoria ou nas unidades orgéanicas, desde que haja
um limite e que aquela verba seja orcamentada e cumprida. Por fim, propde que o

conselheiro Tomaz Dentinho retire a sua proposta e que no final da votagdo se

estabeleca a regra.---------=mmmm oo
---------- Doutora Gilberta Rocha: Teoricamente concorda com a proposta, mas em
termos concretos ndo concorda que as despesas dos juris sejam retiradas das unidades
organicas, principalmente no que diz respeito aos departamentos que nao tém condi¢des
de financiar este tipo de deslocacédo, pois pode prejudicar a progressdo na carreira dos
seus docentes. Critica 0 modo como foi feito o esclarecimento dos trés cenarios,
dizendo ndo foram devidamente analisados, tendo estranhado o facto de ndo estarem
mencionadas as situa¢fes das unidades organicas que so tém investigacdo. Em relagdo a
proposta do Doutor Tomaz Dentinho diz ndo poder apoia-la sem conhecer as

implicacdes da mesma. Por outro lado, também ndo concorda com o Doutor Mario
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Fortuna quando diz que se a Reitoria ndo tem condigdes financeiras para aguentar com
os funcionarios, os mesmos devem ser transferidos para as unidades organicas que tém
financiamento para o efeito. No que respeita ao orgamento propriamente dito, gostaria

de um esclarecimento mais profundo por parte do Doutor Méario Fortuna, para votar

com objectividade. --------=-mmmm TR

---------- Doutor Carlos Amaral: SO pode aprovar 0s principios que estdo apresentados
com base nos seguintes pressupostos: i) apresentacdo de planos de convergéncia que
conduzam a consolidacdo das unidades organicas; ii) correccdo do desequilibrio, por
parte das unidades organicas que apresentam uma estrutura desadequada em relacéo a
oferta de ensino que oferecem. Considera que reestruturar e rever os estatutos é
importante, mas ndo resolve o problema da Universidade. Em relacdo aos servigos
centrais, encara estes servicos como parceiros das unidades organicas num projecto
comum, considerando que a Universidade ndo tem servicos centrais a mais mas sim a
menos, dai tornar-se necessario que sejam promovidos, desenvolvidos e acarinhados em
termos orgamentais. Quanto a questdo das despesas relacionadas com os jaris, afirma
que a participacdo em juris de doutoramento e a progressao na carreira ndo podem ficar
condicionadas a dimensdo das areas cientificas e a falta de orcamento para financiar este
tipo de despesa. Compreende o raciocinio do Doutor Tomaz Dentinho no contexto de
retraccdo em que nos encontramos. No entanto, chama a atencdo para o facto de que
aquilo que ndo for feito pelos servicos centrais terd de ser feito pelos docentes, como
tem acontecido nestes ultimos tempos, com manifesto prejuizo ndo sé para a
Universidade, como para os proprios docentes. No que diz respeito a proposta do
Doutor Mario Fortuna, propde que a mesma seja feita em trés momentos e que nas
reducdes sejam aplicadas uma percentagem da receita, que deve incidir nas despesas

ndo obrigatdrias, pois a Universidade ndo tem legitimidade para mexer nas despesas

obrigatdrias, COmMO 0S VENCIMENTOS. =-==-======mmmm oo oo o
---------- Doutor Tomaz Dentinho: Considera essencial que os planos de convergéncia
sejam solicitados as unidades orgénicas, que haja o apoio da parte da Administragdo e
que seja estabelecida uma data limite para apresentacdo dos referidos planos.
Mostrando-se confuso em relagdo ao que se discute na reunido, se das duas propostas ou
se dos pressupostos orcamentais para dois mil e doze, informou que, se se fala nos
pressupostos, é necessario resolver a situacdo or¢camental e a questdo dos overheads que
néo estéo sobre a Administragcdo da Universidade dos AGOres.----------=----==-=-mmmnmou---
---------- Doutor Alfredo Borba: Na sua opinido, a afectacdo dos 15% sobre o

remanescente € pouco significativa, dai insistir na definicdo de uma percentagem da
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receita. Propde que as duas propostas sejam aprovadas/votadas, devendo o
reajustamento ser feito aquando da aprovacao do or¢camento final.---------------------------
---------- Segundo o Presidente do Conselho Geral, num clima de contengdo em que
vivemos, a proposta do Doutor Tomaz Dentinho ainda serd mais penalizante do que a
do Doutor Mario Fortuna. Com base nos dados fornecidos pelo Senhor Administrador,
afirma que, se o Conselho Geral aprovar a proposta dos 15% sobre a totalidade dos

servigos centrais, incluindo o pessoal, entdo a Universidade poderé entrar em ruptura,

parecendo que o0 segundo cenario seria 0 Mais VIAVel.------=--=-==mmmmmm oo
---------- No periodo que antecedeu a votacao das duas propostas, houve necessidade de
se definir, em primeiro lugar, se as despesas de jdris deveriam ser alocadas a Reitoria,

tendo a decisdo sido posta a votagcdo, com o0s seguintes resultados: cinco votos a favor,

dois votos contra e duas abSteNGOES. ----=-=-=-==n=mmmmm oo
---------- Tal como indicado inicialmente pelo Presidente do Conselho Geral, as duas
propostas serdo votadas em separado, devendo prevalecer a que obtiver maior nimero

[0 (2R Y/0] (0 T ———— e

---------- Levada a votacdo apenas na vertente da reducdo de 15% na afectacdo dos

servigos centrais, a proposta do Doutor Mario Fortuna foi aprovada com seis votos a

favor e trés abstenGOes. --=========m=mmmmm e e e e eeee
---------- Resultado da votacdo da proposta do Doutor Tomaz Dentinho (necessidade de

existir uma regra para definir a percentagem a aplicar): trés votos a favor, zero votos

contra e seis abstengdes.------------------------ e
---------- No final da votacédo, foram apresentadas varias declaracGes de voto, a saber:----
---------- Declaragédo de voto do Doutor Tomaz Dentinho, dizendo que aceita a votagéo,

mas que acha a forma estranha como o assunto foi conduzido, bem como o método de

VOtagao aplicado.-=-=-======nmmmmm e e e -
---------- Declaragédo de voto da Doutora Gilberta Rocha, a justificar a sua abstencéo, por
ndo estar em condicOes de votar, devido a falta de esclarecimentos. -----------------=-------
---------- Declaracédo de voto do Doutor Carlos Amaral, afirmando que s6 uma proposta é
que poderia ser aprovada, pois a outra ndo apresenta uma percentagem concreta.---------

---------- No que diz respeito a percentagem de retencdo de 25%, posta a votacdo, a
mesma foi aprovada com oito votos a favor. Nesta votagdo ndo esté incluido o voto da

Doutora Gilberta Rocha, por se encontrar ausente quando se iniciou 0 processo de

VOtaGa0. -------==mmmmmmmm o m oo e

----------- Apbs a votacdo, o Doutor Carlos Amaral, declarou que vota nesta proposta no

pressuposto de que ndo sera um orcamento virtual.------------------------ e EE e
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---------- Os trabalhos foram interrompidos para o almoco pelas treze horas e trinta
minutos, tendo sido retomados pelas catorze horas e quarenta e cinco minutos.------------
---------- Ao retomar o ponto 2. da ordem de trabalhos, o Presidente do Conselho Geral
fez referéncia as questdes levantadas pelo Doutor Carlos Amaral em mensagem enviada
por correio electronico, cuja copia ficard apensa a esta acta, considerando que algumas
das questdes foram esclarecidas da parte da manha.-----------------==-=-mmmmmmmmm oo
---------- Sobre o assunto, o Senhor Administrador esclareceu que, em relacdo a questao
dos overheads, estdo contemplados apenas 0s overheads sobre a Administracdo da
Universidade, tendo acrescentado que as despesas com progressao na carreira nao estao
previstas, porque o gque esta em causa é uma questdo de metodologia.-------------=-=-------
---------- Relativamente aos assuntos colocados na mensagem do Doutor Carlos Amaral
acima mencionada, o Magnifico Reitor afirmou que tentara fazer todos o0s possiveis para

que tal venha a acontecer, como medida destinada a salvaguardar o futuro da

INStitUIGA0.~---------=-==-==mmmmmmmmmm o e e e -
---------- O Doutor Carlos Amaral congratulou-se com as informacgdes prestadas pelo
Magnifico Reitor e com a nova atitude demonstrada, alertando-o para a necessidade de
se dar resposta imediata ao assunto, de modo a evitar perda de tempo, pois, apesar dos
esforcos e recomendacdes feitos pelo Conselho Geral junto do anterior Reitor, devido a
uma politica inqualificavel adoptada nos ultimos anos, a Universidade vé-se perante um
cenario absurdo, relativamente ao quadro do seu pessoal docente.-------=--===-=-==nmunun--
---------- No que diz respeito a proposta de um overhead extraordinario, 0 Doutor Tomaz
Dentinho explicou que 0 mapa apresenta 0s varios cenarios por departamentos, pois 0s
resultados apresentados ndo representam o volume dos projectos reais, ou seja, ndo
indicam os projectos que estdo fora da Universidade, como por exemplo 0s que
pertencem a Fundacdo Gaspar Frutuoso e ao IMAR. Segundo afirmou, esta proposta
obriga a que o0s projectos sejam controlados pela Universidade e que estes
departamentos tenham de suportar as suas proprias despesas, ou entdo tém de pagar um
overhead que permita colmatar o défice apresentado. Uma das solugdes que apresenta

na sua proposta é a solugdo do full cost pricing, que, para ser exequivel, tem de ser ao

nivel de cada pess0a, CaSO @ CAS0.-=-==-========mmmm oo o o e
---------- Sobre a questdo da investigacdo, 0 Magnifico Reitor referiu que se trata de um
tema que preocupa muito a Reitoria, dai ter criado para o efeito uma Pro-Reitoria para a
Gestdo da Investigacdo, no sentido de se fazer um levantamento de todos os projectos
existentes dentro e fora da Universidade, para que se possa contabilizar tudo o que

esteja afecto a cada projecto. Por fim, deixou um alerta, dizendo que, apesar de a
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proxima Reitoria estar disposta a cumprir com o que propds, com o corte orcamental
n&o pode garantir que tenha pessoal suficiente para executar o trabalho.--------------------
---------- Considerando que este overhead € aplicado apenas nos projectos que estdo fora
da Universidade, o Doutor Carlos Amaral sugeriu que toda a investigacdo feita no
quadro da Universidade, por pessoal do quadro da Universidade, deva ser creditada a
Instituicdo, pois 0 que esta em causa é o contributo da investigacdo para o
financiamento da Universidade. Tendo em conta a existéncia de uma Pré-Reitoria para
o efeito, propde que se solicite a0 Reitor que apresente em proxima reunido uma

proposta concreta sobre o contributo da investigacdo desenvolvida fora da Universidade

para o financiamento da Institui¢do.---------------------- e
---------- Segundo o Doutor Mério Fortuna, o problema em causa € um problema de full
cost pricing, dai ser necessario haver responsabilizacdo da parte das unidades organicas,
no sentido de imputarem a Universidade parte do que lhe é afectado. Tratando-se de
uma questdo de execucdo orcamental, cabe a Reitoria e a Administracdo controlar os
projectos de investigacao, pois tém todos 0s instrumentos necessarios para fazer valer 0s
principios e as regras e obrigar os departamentos a cumprirem com 0S or¢camentos e
com as suas metas de receita. Seria importante que a Reitoria fizesse circular uma
informacdo, alertando para a necessidade de se apresentar despesas concretas dos
projectos com financiamento proprio. Por fim, propde, perante a nova Reitoria, que se
deva dar o beneficio da duvida em relacdo a execucdo orcamental e que saia uma
deliberacdo do Conselho Geral, no sentido de mostrar que as preocupacdes expressas

pelos conselheiros devem ser tidas em conta aquando da elaboragdo do orcamento para

dois mil e doze. e
---------- Quanto a migracdo de projectos para fora da Universidade, a Doutora Gilberta
Rocha recordou que todos podem fazé-lo, quer com projectos de investigagdo da
Universidade, quer com a integracdo de docentes em centros de investigacdo do

exterior, sendo necessario haver uma politica de equidade para todas as unidades

O QAN CAS. ~- === === oo e e
---------- Para o Doutor Alfredo Borba, a solucéo apresentada pelo Doutor Mario Fortuna
nédo é exequivel, na medida em que existem departamentos que tém diversos projectos
em varias instituicdes fora da Universidade e que alguns projectos ndo conseguem obter
receitas suficientes para pagarem a Universidade.-------=-=========mmmmmmmmmmmm e
---------- Segundo o Doutor Carlos Vouzela, nada pode impedir que um docente faga

investigacdo fora da universidade. H& que arranjar sim uma forma para resolver o



problema, pois cabe a Administracdo alertar os departamentos e respectivos docentes
para situacOes concretas e para o que devem contribuir para colmatar as despesas.--------
---------- Resultado da votagéo da proposta do Doutor Tomaz Dentinho sobre o overhead
extraordinario: dois votos a favor, quatro votos contra e trés abstencoes.--------------------
---------- No final da votacdo, o Doutor Mério Fortuna apresentou uma declaracdo de

voto, dizendo que votou contra porque considera que existem outros mecanismos para

atingir 0S mesmos 0DJeCtiVOS.-----=-==-====-mmm oo -

---------- Levada a votacao a proposta do Doutor Carlos Amaral, no sentido de a Reitoria
desenvolver um estudo sobre a investigagdo e o0 modo concreto como a mesma sera
contabilizada, a mesma foi aprovada com seis votos a favor e trés abstencoes.-------------
---------- No que diz respeito a proposta de correc¢do do numero de alunos por um factor
de produtividade de investigacdo, o Doutor Tomaz Dentinho explicou 0 modo como a
simulacdo foi feita, dizendo que o que se pretende é que a parte objectiva dos papers
seja adicionada ao total dos alunos, acreditando que este critério venha a ser utilizado
pelo Ministério num futuro préximo. Em relacdo aos departamentos, considera que é
um modo de estimular os alunos a fazerem mestrado e doutoramento. .----------------------
---------- Apesar de considerar tratar-se de um aspecto interessante, segundo a Doutora
Gilberta Rocha, esta proposta ndo faz sentido nem é para o Conselho Geral nem para o
orcamento, pois esta situacao ja esta prevista na avaliacdo da Universidade, na medida
em que o orcamento de estado € atribuido com base no numero de alunos existentes na
Universidade. Da mesma opinido se mostrou o Doutor Mario Fortuna, acrescentando
que ndo Vvé necessidade para o exercicio que estdo a fazer, nem parece que seja
aconselhavel prejudicar o ensino em prol da investigagao.---------=-========mmmmnmmmmmmmmneen

---------- Posta a votacdo, a proposta foi recusada com quatro votos contra, trés

abstencdes e apenas um VOt0 a favor.---=--=-=--m-mmmmm oo
---------- Nesta votacdo ndo esta incluido o voto do estudante Luis Paulo Freitas, por se
ter ausentado da Sala.-=-=-=======mmmmmme e

---------- 3. Definicdo da natureza da documentagdo a submeter ao Conselho Geral pelo

Magnifico Reitor e respectiva calendarizagdo. --------=-=-=======mmmmmmmm oo

---------- Tendo em conta o estipulado nos Estatutos e no RJIES, o Presidente do
Conselho Geral chamou a atencdo para a necessidade de se definir a natureza da
documentacdo a submeter ao Conselho Geral pelo Magnifico Reitor, bem como a
respectiva calendarizacdo, uma vez que o recente processo eleitoral implicou a
apresentacdo de um programa a quatro anos o qual, implicitamente, recebeu a aprovagéo

ao eleger-se o reitor. Segundo a opinido dos Doutores Mario Fortuna e Carlos Amaral, o
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que o Conselho Geral deve esperar € que 0 Magnifico Reitor cumpra com o que esta
estipulado no RJIES e nos Estatutos, tendo o Doutor Carlos Amaral chamado a atengéo
para o facto de os mandatos do Reitor e do Conselho Geral ndo serem coincidentes, o
que significa que, no segundo ano do seu mandato, o actual Reitor vai ter de trabalhar
com outro Conselho Geral, dai ser necessario apresentar toda a documentacdo exigida
por Lei. Para além disso, acrescentou que, nos termos da Lei, o Reitor e os Vice-
Reitores cessantes irdo ser avaliados pelo seu desempenho em uma proxima reunido do
Conselho Geral, 0 mesmo se aplicando posteriormente a actual equipa reitoral, e que tal
SO € possivel desenvolver mediante a apresentacdo de planos de ac¢do concretos.---------
---------- Deste modo, o Magnifico Reitor terd de apresentar toda a documentagdo
exigida nos termos do Estatuto € do RIIES. --------=-mmmmmmmmm oo

---------- 4. Esclarecimento pelo Magnifico Reitor sobre a situacdo do Contrato de

Confianca, prazo de vigéncia e possiveis implicac@es.------------- e

---------- Face ao pedido de esclarecimento solicitado pelo Doutor Méario Fortuna, acerca
do Contrato de Confianca, o Presidente do Conselho Geral informou que, segundo
contactos informais mantidos com os membros de outras universidades presentes no
acto de posse do reitor, as informacdes colhidas iam no sentido de que ja se verificavam
incumprimentos por parte das outras Universidades. Concretamente no que diz respeito
a Universidade dos Acores, o Magnifico Reitor informou que a Universidade dos
Acores encontra-se em condi¢6es de cumprir com o que se prop6s, tendo explicado que,
quando foi celebrado o contrato de confianca, o nimero de diplomados era de cerca de
quinhentos, tendo a Universidade tomado o compromisso de formar e colocar no
mercado de trabalho cerca de oitocentas pessoas, 0 que significa que, no final de dois
mil e treze/dois mil e catorze, a Universidade deveria apresentar um aumento de
oitocentos estudantes. Tendo em conta os calculos apresentados, o Magnifico Reitor
prevé que este aumento se venha a concretizar, apesar do corte verificado no orcamento
da Universidade. —=--=-=-=--mmmm oo
---------- 5. Esclarecimento pelo Magnifico Reitor sobre eventuais constrangimentos
relativamente a pagamentos aos fornecedores de bens e servicos pela Universidade dos
Acores bem como situacao de pagamentos em atras.------------==-======mmmmmmmmmmmomoon
---------- Perante 0 pedido de esclarecimento formulado pelo Doutor Mario Fortuna,
sobre eventuais constrangimentos relativamente a pagamentos aos fornecedores de bens
e servicos pela Universidade dos Agores e situagcbes de pagamento em atraso, o
Magnifico Reitor deu a palavra ao Senhor Administrador para o0s devidos

€SClArECIMENTOS. == === oo o e e e




---------- O Senhor Administrador comecou por esclarecer que tais situacfes se deviam a
uma questdo de saldos, pois, enquanto em anos anteriores a Universidade dos Agores
apresentava sempre saldos positivos, que funcionavam como uma espécie de fundo de
maneio para fazer face a situacfes desta natureza, em dois mil e dez/dois mil e onze,
devido a um problema com uma candidatura ao Proconvergéncia, que ndo foi aprovada,
0 saldo apresentado foi demasiado diminuto, dificultando a situagdo da Universidade
em termos de tesouraria. Esclareceu ainda que o problema dos atrasos nédo se coloca
apenas no pagamento aos fornecedores, mas também a seguranca social, relativamente

a0S meses de Mai0 € JUNNO.-=-=-=-==mmmmmm e e

---------- O Doutor Mario Fortuna mostrou a sua preocupacdo em relacdo ao problema,
sublinhando que, em termos de liquidez, esta situacdo € bastante desconfortavel para a
Universidade dos Acores, dai o apelo para que todos os projectos desenvolvidos fora da
Universidade possam contribuir para uma eficaz execucdo orcamental. O Doutor Carlos
Amaral também salientou a necessidade de flexibilizacdo na atribuicdo de prioridades
de pagamento a fornecedores que sejam importantes em termos de garantias vantajosas
para a investigacdo que é feita na Universidade dos Acores. Considerando esta situacao

vergonhosa, 0 Doutor Tomaz Dentinho sugere que a actual Reitoria apresente a sua

estratégia perante a situacdo actual da Universidade dos Agores.----------=====-=mmmmmnuuuv
---------- 6. Eleicdo de Conselheiros (eleitos pelos estudantes e pelos docentes e

investigadores) para corresponder a eventuais convocatorias do Conselho Nacional de

EUCAGAD. === m e o e e o e e e
---------- Tendo em conta 0 pedido de suspensdo do mandato do Doutor Armindo dos
Santos Rodrigues no Conselho Geral, devido a sua nomeagdo como Prd-Reitor para a
Gestdo da Investigacdo, e a recente eleicdo dos dois representantes dos estudantes neste
Conselho, procedeu-se a nova eleicdo de dois conselheiros (um representante dos
professores e investigadores e um representante dos estudantes), para eventuais

audicbes no Conselho Nacional de Educacdo, tendo-se verificado 0s seguintes

FESUITAAOS - === === o oo o
---------- Representante dos docentes e investigadores: Doutor Alfredo Borba - 5 votos;

Doutor Mario Fortuna - 2 votos; Doutor Carlos Amaral - 1 voto; Doutora Gilberta

Rocha - 1 voto.---------------- - e

---------- Representante dos estudantes: estudante Jorge Ferreira - 5 votos; estudante Luis

Freitas - 4 VOt0S.-------mmmmmmm o oo oo oo
---------- 7. Esclarecimento por parte do Magnifico Reitor sobre o “factoring” realizado

para as obras realizadas no campus da Terceira.------------====-===m-mmmmmmmmmmommmmmemeeo-
12



---------- Em virtude de um protesto formulado pelo Doutor Alfredo Borba e dos pedidos
de esclarecimento apresentados formalmente pelos Doutores Carlos Amaral e Mario
Fortuna, o Presidente do Conselho Geral deu a palavra ao Magnifico Reitor, para prestar

os devidos esclarecimentos SODre 0 aSSUNL0.========mmmmmmmm s e oo e

---------- O Magnifico Reitor informou que 0 memorando efectuado pelo anterior Reitor
era bastante esclarecedor, ndo havendo necessidade de se tornar repetitivo, tendo
acrescentado que, devido a situacdo actual da Universidade, foi necessario fazer uma
operagdo de ‘factoring’ para poderem ultrapassar a situacdo de falta de recursos
destinados ao pagamento a uma empresa envolvida nas obras do campus de Angra, uma
vez que as verbas que deveriam ter sido disponibilizadas pelo Governo Regional nédo
deram entrada. Perante as questdes levantadas pelo Doutor Carlos Amaral acerca da
data em que tomaram conhecimento da situacdo e da responsabilidade do director do
departamento e do conselho Administrativo sobre a matéria, informou que sé tiveram
conhecimento da situagdo no verao de dois mil e dez. Em relacéo a responsabilidade da
direccdo do departamento, esclareceu que quem tinha a sua responsabilidade a questdo
das obras era a Pro-Reitoria do campus, mas que perante a situacdo nada se poderia
fazer, por ser tarde demais para se agir. Lamentando a situacdo, o Doutor Mario Fortuna
aproveitou para langcar um alerta, no sentido de se evitar compromissos mal planeados,
para que ndo acontecam situacdes semelhantes. Por Gltimo, tomou a palavra o Doutor
Alfredo Borba, para explicar que o Interdepartamental concorreu para o0
Proconvergéncia, tanto para o equipamento como para as estruturas, e que sé quando foi
feita a adjudicacdo é que tomaram conhecimento de que a candidatura ndo tinha sido
aprovada. Esclareceu ainda que, segundo informacdo do Reitor cessante, em conversa

tida com o Presidente do Governo Regional, esta verba seria reposta posteriormente, em

futuros financiamentos da Universidade dos AGOres.-------=--=-==-mmmmmmmmmmm oo
---------- 8. Abordagem preliminar sobre uma eventual iniciativa visando uma revisao

estatutaria.---------------- e

---------- Tendo sido suscitada, em diversas ocasides, a necessidade de se proceder a uma
revisao estatutaria, o Presidente do Conselho Geral apresentou uma proposta de
metodologia que, a ser aprovada pelo Conselho Geral, serviria de modelo para o
processo destinado a desencadear a revisdo dos Estatutos da Universidade dos Acores,
para o caso de algum conselheiro pretender apresentar uma proposta nesse sentido.------
---------- Sobre o assunto, pronunciou-se o Doutor Carlos Amaral, dizendo nédo ser
sensato aprovar uma metodologia desta natureza, na medida em que uma proposta de

revisao estatutaria so pode ser feita no quadro de uma reviséo estatutaria, acrescentando
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que sé depois de se dar inicio ao processo é que se deve pensar na metodologia a
aplicar, pelo que solicita que a matéria seja suspensa até que seja iniciado um processo
de revisdo estatutaria. O Doutor Mério Fortuna subscreveu as palavras do Doutor Carlos
Amaral, acrescentando que ndo € adverso a nenhum processo de revisao estatutaria. No
entanto, considera que esta revisdo s faz sentido se for vantajosa para a Universidade,
dai achar ser necessério fazer um trabalho preliminar muito cuidadoso em relagdo a
matéria, ndo se devendo alterar os Estatutos apenas por alterar. Antes de se proceder a
alteracdo, é necessario saber bem o que se pretende fazer, como se pretende fazer e ter
em conta quais os custos envolvidos e os beneficios que esta revisdo possa trazer, na
medida em que uma revisdo desta natureza para além de mexer com toda a estrutura da
Universidade também tem custos demasiado elevados. A Doutora Gilberta Rocha
aproveitou para recordar que, aquando da assembleia da revisdo estatutaria, foi dito que
caberia ao Conselho Geral proceder as alteracdes de fundo. Segundo o Doutor Tomaz
Dentinho, existe algum receio relativo a reorganizacdo da Universidade dos Acores e a
afectacdo das verbas definidas pelo Conselho Geral, cabendo ao Conselho Geral
responder ao programa do Reitor. Na sua opinido, o Conselho Geral deve votar a favor
da proposta apresentada, na medida em que, aparecendo alguma proposta da parte da
Reitoria ou de algum conselheiro, cabe aquele Conselho perceber quais o0s riscos
envolvidos e desencadear o processo, criando uma comisséo para o efeito.-----------------

---------- Tendo sido levada a votacdo, a metodologia foi aprovada com quatro votos a

favor, dois votos contra e trés abstengOes. ------=-==n=mmmmmmmm oo e
---------- No final da votagéo, o Doutor Carlos Amaral pediu a palavra, para deixar claro
e registado em acta que puseram a votacdo uma metodologia ‘virtual’ que nunca

chegara a funcionar. e e m-mmmmmmeeo

unidades orgénicas no ano anterior, o Presidente do Conselho Geral informou o
Magnifico Reitor de que o Conselho Geral deliberou adoptar o Plano apresentado pelo
Departamento de Economia e Gestdo, como modelo de referéncia para se conseguir
uniformizar os Planos a serem apresentados no futuro. Lembrou ainda que o dltimo
Plano e Orcamento foi aprovado a posteriori, e que, a manter-se a pratica dos outros
anos, ha que evitar que tal volte a acontecer, tendo alertado para a possibilidade de se ter
de convocar o Conselho Geral sem observancia do prazo regimental. Embora ndo possa

avancar com datas concretas, colocou a hipotese de tal vir a acontecer no final de

AQOsto ou iNiCio de SetemDro.-------=-m-mmmmmm e



---------- Apesar de compreender a posicdo do Presidente do Conselho Geral e de
concordar que a apresentacdo do orgamento seja precedida da discussdo e aprovagéo
pelo Conselho Geral, o Doutor Carlos Amaral evidenciou a sua discordancia com a
marcacdo da reunido durante o periodo de férias, por ser a Unica altura em que 0s
docentes tém direito a gozar as suas férias, acrescentando ainda que, durante 0 més de
Agosto e inicio de Setembro, vai estar ausente de Ponta Delgada.----------=--=-=-=-==-=-=---
---------- Segundo o Doutor Mério Fortuna, existindo uma contingéncia em relacdo ao
orcamento de estado, é possivel que solicitem o or¢camento plurianual. Tendo em conta
que as unidades organicas ja tém alguma nocdo do que é necessario fazer, afirma que
estas tém condicdes para prepararem 0s seus or¢camentos até ao final do més.--------------
---------- Antes de dar por encerrada a reunido, o Presidente do Conselho Geral informou
que, contrariamente ao que se pretendia, ndo foi possivel anexar a acta do dia vinte e
sete de Maio a gravacdo das audi¢bes publicas dos candidatos a Reitor. No entanto,
quem pretender consultar as gravacGes pois existem copias das mesmas no secretariado

do Conselho Geral.- e .

---------- N&o havendo mais assuntos a tratar, deu-se por encerrada a reunido as dezoito

horas e quinze minutos, da qual se lavrou a presente acta que, depois de aprovada, ird

ser assinada nos termos da Lei.----=-=-=-mmmmmmmmm oo

O Presidente do Conselho Geral:
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